
MUNICI ALIDAD PROVINCIAL DE

lcA

ds l¡ E¡p0r!nu y 0l Fort!loclmirnto do ls oemocr¡cla"

RESOLU N DE GERENCIA MUNICIPAL N"51O,2O26.MPI

lca,

VISTOS:
Expediente Adm¡nistrativo N' 3008- lnforme N ' 050-2025'MPl-GDUAT-SG0PC/OC'/.ACHu, Carta Administrativa N." 0351-

2025-SGOPC-GDUAT-t\¡Pl, lnforme N 058-2025-l\rPl-GDUAT-SG0PC/0C-lt4PP, lnforme N' 0013-2026-ALGT-SG0PC-GDUAT-

l\4P1, Carta Administrativa N.' 0144-20 6-SG0PC-GDUAT"i/Pl,Acta de lnspecc¡ón ocular de fecha 24 d6 marzo de 2026, lnforme

N.' 004i-2026-ALGT-SG0PC-GDUAI-MPl/oC , lnforme Legal N.'226-2026-VRl\¡R-AL-SGoPC'GDUAT-MPl . Resolucón

csrenc¡al N' 045-2026-GDUAT-MPI ,

lnforme Legal N' 068-2026-RFL-OAJI

lnlorme N.' 108S2026€0UAT-MP|, lnforme Lagal N.' 717-2026-AUJLHV-GoUAT-MPI

l¡Pr;

CONSIDERANDO:

/\t'
Que el articulo rs+' oe ra I
Constitucional N'27680 y N"28(

onstituc¡ón Politica del Estado, modiflcada por las Leyes de Reforma

)07 y el articulo ll del Titulo Preliminar de la Ley N'27972-Ley Orgánica de
¡

Mun¡cipalidades, establecen las Municipalidades, estab¡ecen que las Mun¡cipalidades son de órganos

a politica, económica y administrativa en los asuntos de su mmpetencia;

que

n0mlde Gobierno Local, con auto

la Ley de Procedimien rat¡vo General (Ley N'27444), en su función primordial según la Ley

o 27444, busca asegurar ación de la Administración Pública sirva a la protecc¡ón del interés

ral, garantizando los de los administrados y en concordancia con e ordenamiento

ucional y juridico

exto Unico Ordenado de la N' 27444, modificado por el Decreto Supremo N' 006-2026-JUS, en su

rticulo lV del Titulo Prelim¡na numeral '1.1 y 1.2, establece claramente los deberes de las autoridades

admin¡strativas y los derechos de los administrados, resaltando la obligación de actuar respetando la

Constitución, la Ley y el derec , y garantizando a los administrados el debrdo procedimiento adminiskativo;

Oue, el Principio de Legalidad como pilar del Procedimiento Administrat¡vo General, establece oue las

autoridades administrativas d n actuar siem con res to a la Constitución la le al e

fi ra los cuales se les confirió la

autoridad. Este pr¡ncipio no so garantiza la validez de los actos administrativos, sino que protege a los
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MUNTCTdALTDAD PROVTNCTAL DE

¡cA

adm¡nistrados frente a decisio es arbitrarias, asegurando que toda actuación de la Administración se

encuentre debidamente funda ntada, motivada y ajustada a derecho

Asimismo, conforme lo ha señ lado el Tribunal Constitucional "[...] El debido procedimiento en sede

administrativa supone una ga ia genérica que resguarda los derechos del administrado durante la

actuación del poder de sanci

adminrstrativa a reglas previ

posibilidades de defensa del

puedan ser ejerc¡tadas en la p

de la administración. lmplica, por ello, el somet¡mrento de la actuac¡ón

ente establecidas, las cuales no pueden significar reslricciones a las

ministrado y menos aún cond¡cionamientos para que lales prerrogativas

oue, med¡ante Expediente Adm iskativo N' 3008-2025 de fecha 29 de mayo de 2025 el Sr. Roberto Falcon

Medina identilicado con DNI N' 8702366 en adelante'el admjnislrado" solicita visación de planos del predio

ub¡cado en Av. Huacachrna N" 3 del distrito, provrncia y departamento de lca

ca tl

r><@{

Que, mediante lnforme N." 05(

técnica catastral de la Subgeren

Uribe, recomienda notificar al a(

proceda a levantar las observac

hábiles, de conformidad con las

I2025-MPI-GDUAT-SGOPC/OC-XACHU, de fecha 25 de.lulio de 2025, la

cia de 0bras Privadas y Catastro, Bach. Arq, Ximena Alexandra Chacaltana

lministrado, en atenc¡ón a la evaluación efectuada al proyecto, a fin de que

;iones formuladas, otorgándosele para tal efecto el plazo de diez (10) dias

disposiciones normativas apl¡cables.

tiva N ' 0351-2025-SGOPC-GDUAT-|VIP|, de fecha 31 de julio de 2025, se

nistrado el contenido del lnforme N." 050-2025-lVPl-GDUAT-SG0PC/OC-

2025, a efectos de que tome conocimiento de las observaciones formuladas

fivo levantamiento, conforme a lo señalado en el citado informe. En atención

le Trámite (F,U.T.), de fecha 29 de agosto de 2025, el administrado presentó

nte, comunicando el levantamiento de las observaciones formuladas al

r el área competente.

2025-MPl-GDUAT-SG0PC/OC-MPP de fecha 28 de noviembre de 2025 el

rncia de Obras Privadas y Catastro reitera que el expediente sigue con

,- ¡v¿o.ll,

o'

M

mediante Carta Administr¿

puso n conocim¡ento del adm

XACHU, de fecha 25 de julio de

al proyecto y proceda a su resper

a ello, mediante Formato Único q

la documentación correspondi€

proyecto, para su evaluac¡ón po

Que, mediante lnforme N' 058-

técnico catastral de la Subgerq

observaciones que deben ser ubsanadas en base a lo normado en la directiva Dl 004-2020-SCT-DTR

aprobada med¡ante la Resolu n N' 178-2020-SUNARP/SN

Que, mediante F.U.T. de fecha 30 de diciembre de 2025, el administrado señor Roberto Falcón Medina,

identificado con DNI N.' 48 2366, presentó documentación destinada a subsanar y/o levantar las

observac¡ones formuladas en el nforme N.' 058-2025-MPl-GDUAT-SGOPC/OC-MPP, cuyo contenido le fue

\r't'nirla 1\lunici¡ralirlad N' I 82 - Cr\'lt'lélirno: 05ó-22982{
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MUNICI

puesto en conoc¡miento opoflu mente, a efectos de que la documentación presentada sea evaluada por el

Oue, mediante lnforme N" 0013 2026-ALGT-SG0PC-GDUAT-[/Pl de fecha 22 de enero de 2026 el Técnico

catastral de la Subgerencia de bras Privadas y Catastro indica sobre las acciones realizadas en el punto

2.1 de su ¡nforme indica que e adm¡nistrado solic ta visación de Planos v Memorias Descriptivas con

fin es ubicado n la Av. Huacachina Lote N' 3A' urisdicción del D

Prov¡ncia 0e nto de asimismo adv¡erte ue la documentación de co venta documentación

técnica F

RALIDAD PROVINCIAL DEI tcn

n mem n n m n

mtnt entarla documentación ue acred¡te el camb¡o de nombre corres ndien

asimismo suqiere notificar al redlnente de la evaluación del presente tramite Exp. 3008-2025

Que, mediante Formato Único d Trámite (F.U.T.)de fecha 05 de febrero de 2025, el administrado procedió

al rv u ladas , las mismas que le fueron puestas en conocimiento mediante la

Carta Administrativa N.' 0144- GOPC-GDUAT-MPI, a kavés de la cual se le notificó el contenido del

lnforme N.' 0013-2026-ALGT

t; -< materia versa sobre el cambid

adm¡n¡strativo. 
I

Asimismo, en el expediente adniinistrativo obra el Acta de lnspección Ocular de fecha 24 de mazo de 2026,

GOPC-GDUAT-I/PI adjuntando para tal efecto la sentencia judicial, cuya

, supresión y/o adición de nombre, obrante a folios 57 del expediente

lizada en atenc¡ón a la sol¡c¡ de visación de planos para inmatriculación, en la cual se deja constanc¡a

ue, durante la diligencia e tuada con Ia participación del adminiskado, no se pudo acceder al predio

materia de inspección, verificán ose, asim¡smo, que el administrado no elercia posesión inmediata sobre el

inmueble, circunstanc¡a que ¡m sibilitó la realización de las medic¡ones correspondientes

Trámite (F.U.T.)de fecha 25 de febrero de 2025, el administrado presentó

s correspondiente al Expediente Administrativo N." 3008-2025, señalando

la posesión ¡nmediata del predio, por cuanto actualmente viene siendo

el levantamienlo de observacio

que, si b¡en es c¡erto no eje

imposibilita la realización de las mediciones del inmueble, las cuales

spondiente, de conformidad con la verificac¡ón de las coordenadas UTMpermitirán determinar el área

cons¡gnadas en el Plano Peri ico, de Ub¡cación y Local¡zac¡ón, elaborado y autorizado por la lng. Eva

Esther Corlez Zea, Verificador

obra en el expediente administ

mún de SUNARP, documento que fuera presentado por el recunente y que

formulada con fines de rescri r0n uisitiva de dominio rocedimie ere uiere la n

ble sl r finalida la inmatriculación del predio urbano,

entendida como la primera insc pción del derecho de propiedad en los Registros Públicos, en mérito a su

> <D0r

op.

Asimismo. maniflesta oue su solicit ud de visación de Dlanos no ha sido

(lA 'li'ltrli,rrr,: 0i¡6-229821 rr u rr.tntttri ica.golr.¡le

área competente, conforme a atribuciones.

/¿
\,

Que, mediante Formato Único

ocupado por un tercero, ello

\rurirla lllurrici¡rulirlatl N" lU2 -
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ICA

cond¡c¡ón de propietario del irl

Compraventa que obra en el ex!

Que, mediante Informe N." 001

suscrito por el técnico catastralJ

evaluación técn¡ca realizada, nq

del predio, debido a la imposibil]

la información conten¡da en Ios

planos para inmatriculación soli!
podido validar la delimitación y li

imueble, conforme lo acredita con la copia de la Escitura Pública de

iediente administrativo.

[7-2026-ALGT-SG0PC-GDUAT-[/P|/OC, de fecha 10 de mazo de 2026,

de Ia Subgerencia de Obras Privadas y Catastro, se concluye que, de la

ha sido posible veriflcar en campo la totalidad del perímetro y los linderos

ldad de acceder al inmueble, situación que impide conoborar técnicamente

[lanos presentados. En tal sentido, se señala que el trámite de visación del'
litado por el administrado resulta técnicamente improcedente, al no haberse

ps medidas perimétricas del predio.

¡cial N' 045-2026-GDUAT-MP| emitida el 31 de mazo de 2026 se resuelve:

BOCEOENTE ra solicirud de VISACIÓN DE PLANOS promovida por FALCÓN IiIEDINA ROBERTO

y'bicado en la Av. Huacrchin!, Loto N.'3.A, d¿ldi3tr¡to, provlnci¡ y d6part¡msnto do lca debido

[ !ub8an8f l! obtorvlclón advort¡d¡, constituyendo ello un obstáculo que rmpide coñtinuar con la

),

Que, mediante lnforme Legal N.f 226-2026-VRMR-AL-SGOPC-GDUAT-MPl, de fecha 25 de mazo de 2026,

el Asesor Legal de la Gerencia jde Desarrollo Urbano y Acond¡cionamiento Territorial concluye declarando

improcedente la solicitud dl visación de planos con fines de inmatriculación, promovida por el

ls'
/n'fs

,ontr)l

admin¡strado Roberto Falcón t! edina

Que, medrante Resolución Gere
AR¡ICULO PRIMERO, . OECLARAR IMP

para fines de inmatnculación del rnmuebLe I

que el admrnrstrado no ha cumplido col

lécnlca del lrámile solicitado, (.1

Oue, mediante Formato Un¡co e Trámite (F.U.T.), de fecha 15 de abril de 2025, el adminislrado Roberto

Falcón Medina, identiflcado co

el distrito, provincia y depa mento de lca, interpone recurso impugnator¡o contra la resolución

teriormente citada, man su disconformidad con el extremo que declara improcedenta la

G.M.
olicitud de visación de plan promovida. En tal sentido, solicita que se declare la nulidad do d¡cho

extremo de la resolución i pugnada y, mnsecuenlemente, se disponga la emisión de un nuevo

pronunciamiento conforme a , previo análisis y valoración de los argumentos y documentación obrantes

en el expediente adm¡nistrativo

El administrado refiere que el f ndamento por la cual se ha declarado improcedente la visación de planos

solicitada, básicamente se sus nta en el pánafo decimo tercero de la citada resolución administrativa que

dice ;(...) se concluye que el p ¡n¡enlo de V¡sación de Planos con fines de lnmatriculación conlleva, de

foma ¡ntr¡nseca, la verificación e la realidad fisica del predio, no obstante , al haberse acred¡tado nediante

lnforme Técnico N" 0047-2 que el técnico a cargo se vio imposibilitado de acceder al prcdio

(...); el cual obliga a la autor¡dad adn¡n¡stmtva a verificar plenamente

/os hechos que siruen de mot a sus declslones (...) este órgano admin¡strat¡vo no puede validar la

CA 'leléfrrrro: 056-229824

DNI N.'48702366, con domicilio real en la Urbanización El Carmelo A-9,

encontrándose ocupado por

\rt'nirl¿r l\lrrrrici¡ralirlarl N' lU2 - rr u w.rrrtr rr iica.gob.¡re
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:)¡>s

documentación técn¡ca (planos

campo (.. .\',

linderos) cuya exact¡tud no ha sido c0ntrastada med¡ante inspecc¡ón de

Que, el administrado señala que, conforme a lo manifestado en su escrito de levantamiento de

observaciones, de fecha 25 d febrero de 2026, el dia 24 de febrero de 2026, a horas 10.00 a.m., se

constituyó conjuntamente con Técnico Catastral, Bach. en Arquitectura Angélica Lucero Gómez Taquiri,

en el pred¡o ubicado en la Av, uacachlna, Lote N." 3-4, Ex Fúndo Comatrana, lca, a efectos de llevar a

cabo la d¡ligencia de ¡nspección cular correspondiente

o ejerce la poses¡ón ¡nmediata del predio, dicha c¡rcunstancia no habria

impedido la realización de la ición del inmueble, toda vez que, según sostiene, la diligencia tenia por

objeto efectuar la medición de iu perimetro, a fin de determinar el área conespondiente. En ese sentido,

maniflesta que dicha medicióñ podía efectuarse mediante la verificación de las coordenadas UTM

consignadas en el Plano Peri trico-Ubicación-Localización, elaborado y autorizado por la lng. Eva Esther

e SUNARP, documento que habria sido presentado por el recurrente y que

obra en el expediente admin VO

En consecuenc¡a, el admini sostiene que la falta de posesión inmediata del predio no const¡tuia, por si
¡v¿r:)I misma, un impedimento para e ctuar la verificación técnica solicitada, considerando que el área y perimetro

el inmueble pod¡an ser determ ados a partrr de la informac¡ón técnica y las coordenadas UTM contenidas

el plano presentado en el exped iente

Que, as¡mrsmo, el admini sostrene que, al haberse efectuado la ub¡cac¡ón geográflca del ¡nmueble

durante la diligencia de inspe n ocular, resultaba técnica y materialmente viable .ealizat la medición del

predio y determinar su área, incl so sin necesidad de ingresar a su interior. No obstante, refiere que, durante

dicha d¡ligenc¡a, no se habria uado ¡n situ la verificación de las coordenadas consignadas en el Plano

Perimétrico-Ubicación-Local n materia de visación, debido a que la Técnico Catastral no habr¡a contado

con el ¡nsfumental técn¡co n para tal finalidad, especificamente, con un dispositivo GPS satelatal

En tal sentido, el recurrente a a que la imposibilidad de efectuar la veriflcación fis¡ca y técn¡ca del predio

no obedeceria a una imposibil material absoluta para la realizac¡ón de la diligenc¡a, sino a la falta del

instrumento técnico requerido r parte de la Administración. Por ello, sostiene que dicha circunstancia no le

resultaria imputable, s¡no que obedecer¡a a una causa atribuible a la propia autoridad admin¡strat¡va,

considerando que la medición y rificación de las coordenadas del inmueble podían haberse efectuado con

el ¡nstrumental técnico correspo iente.

\r cnirl¿r NIurri<.i¡ralitlarl N' I tl2 - CA T!fé[ont¡: 0'16-229821 n ww. nrun iica,gob.pe
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Asim¡smo, refiere que, si bien

Cor'tez Zea, Verificador Común
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0ue, el administrado señala q lo expuesto precedentemente ya habria sido puesto en conocimiento de la

Administración mediante su e rito de levantamiento de observaciones, de fecha 25 de febrero de 2026,

oportun¡dad en la cual precisó, más, que la solicitud de visación de planos no habia sido formulada con

fines de prescripc¡ón adquis de dominio 
-supuesto 

que, según refiere, requeriria la posesión ¡nmediata

del inmueble-, sino con fines inmatriculac¡ón ante los Registros Públicos. En ese sentido, manif¡esta que

ostenta la condición de propieta io del predio urbano ubicado en la Av. Huacachina, Lote N.'3-A, Ex Fundo

Comatrana, lca, conforme se a

exped¡enle adm¡nistrativo.

itaria con la copia de la Escritura Pública de Compraventa que obra en el

Que, asimismo, el recurrente s ene que los argumentos expuestos en su escrito de levantamiento de

observaciones no habrian sido bjeto de valoración por parte de la Administración al momento de emitirse la

Resolución Subgerencial N.' 0 5-2026-GDUAT-[/P|, de fecha 31 de maeo de 2026, materia del presente

recurso de apelación. En tal ntido, considera que, atend¡endo a la l¡nalidad de su solicitud y a la

documentación obrante en el iente, resultaria ,jurid¡camente y técnicamente viable la visación del

-\u
:-

Plano Perimétrico-Ubicación- ocalización con fines de inmakiculación ante los Registros Públicos,

/j 4r por lo que solicita que sus argu entos sean evaluados al momento de resolver el presente recurso

Que, mediante lnforme N.' 18 5-2026-GDUAT-MPl, al cual se adjunta el lnforme Legal N.'717-2026-

AUJLHV-GDUAT-tüPl, la Geren ia de Desanollo Urbano y Acondicionam¡ento Territorial remite a la Gerencia

Municipal el recurso de apela ión interpuesto por el administrado Roberto Falcón Medina contra la

olución Subgerencial N.' 2026-GDUAT-MPl, de fecha 31 de mazo de 2026, concluyendo que

c0 ponde que lo solic¡tado a resuelto por la ¡nstanc¡a superior competente, de conformidad con el

D
marco normativo aplicable

I
t^

ue, frente a un acto adm¡ trativo que presuntamente vulnera derechos o ¡ntereses, procede la

tiva mediante los recursos adm¡nistrativos de reconsideración y apelación,

de la Ley N 27444, aprobado por Decreto Supremo N'0M-2019-JUS,

)'
ntradicc¡ón en la via admin¡st

M 'conforme al articulo 218 del TU

oue, el articulo 220 del TU0 la Ley N" 27444, modificado por el Decreto Supremo N'004-2019-JUS,

ación se interpondrá en caso de interpretación diferente de las pruebas oestablece que el Recurso de A

cuestjones de puro derecho. E este caso, el recurso busca obtener un segundo parecer juridim sobre los

mismos hechos, s¡n requenr n
revisión integral del procedimie

N' 27444 y en el ordenam¡ento

pruebas, ya que la controversia se centra exclus¡vamente en una

to basada en fundamentos de derecho y principios establecidos en la Ley

urÍdico

Que, en relación mn el Recu de Apelac¡ón, según el articulo 220 del TUO de la Ley N'27444, este se

¡nterpone en casos de ¡nterp ón diferente de las pruebas o cuestiones de puro derecho y debe dirigirse

a la misma autoridad que expid

CA 'li:ltrli¡r¡o:056-229ti2,1 rl u'u. rntr rr iit'u.gob.¡x'\r'r'nirl¿r N'lrr n it'ipalirlar l N' l82 -
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el acto impugnado para elevar lo actuado al superio r jerárqu¡co, y el término
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para la interposición de los recu

treinta (30) días.

Que, verificados los plazos esta

s es de quince (15) dias perentorios, y deberán resolverse en el plazo de

lecidos por la normativa aplicable, corresponde admitir a trámite el recurso

de apelac¡ón interpuesto por R BERTO FALCÓN MEDINA RAMOS contra la Resolución Gerencial N"

045-2026-GDUAT-MPl emitida el 31 de marzo de 2026, por cuanto dicho medio impugnatorio ha sido

presentado dentro del plazo leg lprevisto

SOBRE LA VISACION DE P os

r.!
ar
.(.)

J

I

Que, la Plataforma Oficial del Estado, en el trámite de visación de planos, señala expresamente que la

visación consiste en la verifica(ión de la realidad física del terreno, con la finalidad de garantizar que los
i

planos correspondan con las c{racterísticas y dimensiones del predio; y, de manera expresa, precisa que

"este trámite no te otorga ders?hos de propiedad".

La visación de planos no constltuye un acto admin¡strativo dest¡nado a reconocer, constituir o declarar el

derecho de prop¡edad del adni¡nistrado sobre el inmueble, sino que tiene una finalidad eminentemente

tácnica, circunscrita a la verificaición de la correspondencia entre la documentación técnica presentada y la

realidad fisica del predio. 
I

I

Que, en primer término, correspi:nde precisar la naturaleza y alcance de la visación de planos solicitada por

4

,,ono)l

administrado. Al respecto, la sación de planos constituye un acto de naturaleza eminentemente técnica

ministrativa, orientado a ve ficar la correspondencia entre la documentación técnica presentada por el

ad istrado y la realidad fisica

Estado Peruano establece que
P

rreno, a efectos de garantizar ue los planos conespondan con las caracterist¡cas y dimens¡ones del predio;

cisando, además, que dicho rámite no otorga ni reconoce derechos de propiedad sobre el inmueble§
,

, en concordancia con ello,

iante el cual la lVunicipalid

ebe señalarse que la visación de planos no constituye un acto admrnistrativo

declare, reconozca o constituya el derecho de propiedad del administradomed a

respecto del predio matena de mite, n¡tampoco const¡tuye un mecanismo de saneamiento de la titular¡dad

dominial. Por el contrario, su o eto se circunscribe a la verificación técnica de la información contenida en

los planos y memoria descripti , particularmente respecto de la ubicación, linderos, medidas perimétricas y

demás caracteristicas fisicas qu conespondan ser constatadas por el órgano técnico competente

Que, en consecuencia, la c¡rcun tancia alegada por el recunente respecto de su condición de propietario del

inmueble, acreditada según refi mediante la Escritura Pública de Compraventa que obra en el expediente,

const¡tuye un aspecto distinto

el administrado invoque su de

la finalidad propia del procedimiento de visación de planos. Así, aun cuando

o de propiedad y manifieste que la solicitud tiene por flnalidad la posterior

rr rvw.rrruni ita.golr.¡te\rt,nirl¿r Nlrrrrici¡ralirlarl N" lU2 -

I

del predio materia de evaluación. En ese sentido, la Plataforma Oficial del

la vrsac¡ón de planos consiste en la verificación de la realidad fisica del

CA 'lirlí'fono: 0i-¡6-22982t1
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¡nmatriculación del pred¡0, el

correspondiente ni de ver¡flcar

guarde correspondencia con la

oue, por tanto, el hecho de q

prescripción adquisitiva de dom

verificac¡ón técn ca del predio

documenta

evaluacrÓn

documento

, en ese contexto, la Admi

técnica empleando los medi

necelarios para verificar los as

la ub¡cación, linderos, medidas

naturaleza del servicio admin

{arua
D PROVINCIAL DE

rcA

lo no exime a la Administración de efectuar la evaluación técnica

lque la información consrgnada en la documentación técnica presentada

rlpalidad fisica

Ie a solicitu¿

ilio no determ

Ltto obedece

del inmueble.

haya sido formulada con fines de inmakiculación y no de

ina, por si mismo, que la Administración deba prescindir de la

a que la flnalidad de la visación no consiste en acreditar o

iho de propiedad, sino en verificar la conespondencia entre la ¡nformac¡ón

entos presentados y las caracteristicas fisicas efectivamente constatables

descriptivas presentados por el administrado, sino que comprende la

terminar a correspondencia de a información contenida en dichos

cas del predio materia de sol¡citud

isüac¡ón, en ejercicio de sus competencias, debe efectuar la evaluación

, instrumontos y herramientas que resulten técnicamente idóneos y

tos materia del procedimiento, particularmente aquellos relacionados con

nmétricas, área y coordenadas del predio. Ello resulta conmrdante con la

ivo que presla la entidad, cuyo trámite comprende activ¡dades d¡rigidas al

ñalar que, conforme al articulo 78 de la Ley N.' 27972, Ley Orgánica de

las competencias y funciones especificas de las mun¡cipalidades se realiza

J

reconocer la titularidad del derel

técnica contenida en los docun]

del inmueble. l

, lde los planos y meTorias

técnica necesana para de

s con las caracteristióas fisi

Que, asimismo, debe tenerse presente que la visación de planos constituye un procedimiento

administrativo expresamen mplado en el Texto Unico de Procedimientos Administrativo¡
(TUPA) de la Municipalidad al de lca, encontrándose prevista, entre otros supuestos, para fines

de inmatriculación (primera ¡n de dominio), correspondiendo su tramitación y evaluación al órgano

técnico competente de la ent tal sentido, su atención no se agota en la sola recepción y revis¡ón
Á

vao)]1

if
sEr
.t^ ?

t)(

G.l,l.

nálisis y evaluación de Io solic¡ o, conforme al arliculo 44 del TUO de la Ley N.' 27444 y del articulo

Que, por tanto, tratándose de u procedimiento de evaluación técnica, la determinación de la procedencia

de la v¡sación debe sustentarse una verificación objetiva y técn¡camente suficiente de los elementoe

que son materia de evaluaci n, no resultando suficiente la sola existencia de documentación técnica

presentada por el ad miniskado uando el órgano especializado advierta la necesidad de contrastarla con la

ecuencia, conesponde que el área técn¡ca competente determine, de

acuerdo con la naturaleza y eristicas del inmueble, los instrumentos v mecanismos técnicos necesanos

em¡tir el nun iento técnico ue sustente la decisrón administrativan

Que, de otro lado, corresponde

Municipalidades, el ejerc¡cio d

\r't.nirla Municipalidad N' l82 - w wrv. mun iica.gob.¡re(. \ Ii'lrili,rrr,: O.r(r-22()t12 1

real¡dad fisica del predio. En
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de conformidad y con sujeción á

Ley establece las funciones ml

comprendiendo, entre otros aspr

Que, en concordancia con ello, r

establece que el catastro urbal

mantenimiento corresponde a I

identificación y determinación dr

información consignada en la d<

la conespondiente evaluac¡ón y,

Que, bajo dicho marco normal

vinculada con la información c¡

técnica orientada a determinar I

descriptiva y las características

emplear los mecanismos e instrr

Que, en atenc¡ón a lo expuesto

045-2026-GDUAT-lVPI, de fech

inspección ocular, debido

idóneos para efectuar dicha ve fcación, particularmente respecto de la ubicación, área, linderos, medidas

perimétricas y coordenadas del red io

tlas normas técn¡cas sobre la materia. Asimismo, el articulo 79 de la citada

inicipales en materia de organización del espacio fisico y uso del suelo,

¡ctos, la elaboración y mantenimiento del catastro urbano y rural.

¡l artículo 12 de la Ley N." 3'1313, Ley de Desanollo Urbano Sostenible,

ro mnstituye el ¡nventario físico de los predios y que su actualización y

os gobiernos locales. En ese sentido, la lunción catastral comprende la

) las caracteristicas fisicas y espaciales de los predios, lo que exige que la

rcumentación técnica presentada por los adm¡nistrados pueda ser objeto de

de ser necesario, de su verificación técnica por el órgano competente.

;ivo, la visación de planos para fines de inmatriculación, al encontrarse

rtaskal del predio, requiere que la Administración efectúe una evaluación

a correspondencia entre la información contenida en los planos y memoria

fisicas del inmueble. Por tanto, corresponde al órgano técn¡co competente

Jmentos que, conforme a las normas y criterios técnicos aplicables, resulten

esta Oflcina de Asesoría Juridica advierte que la Resolución Gerencial N.'
31 de mazo de 2026, sustentó la improcedencia de la solicitud de visación

mpos¡bilidad de efectuar la verificación fisica del predio durante la diligencia

que no fue posible acceder al ¡nmueble. Sin embargo, de los actuados

I administrado cuestionó oportunamente d¡cha c¡rcunstancia, señalando que

e las coordenadas consignadas en el plano presentado podía efectuarse

natu eza del rocedimiento En el presente caso, al haberse determinado la

,ootr)I

de

.0.M man

administrativos se advierte que

la verificación del perimetro y

iante los instrumentos té s correspond¡entes, aun cuando no ejerc¡era la posesión ¡nmediata del

io; argumento que, por su

era suflc¡ente por el órgano

aturaleza eminentemente técnica, requeria ser evaluado y esclarecrdo de

,.c!) specialjzado competente antes de emitirse un pronunciamiento deflnitivo

Que, en ese sentido, si bien cor sponde a la Admin¡stración verificar técn¡camente la correspondencia entre

la documentación presentada y la realidad fisica del predio, dicha f¡nal¡dad debe alcanzarse mediante una

a

n n

improcedencia de la solicitud n que se haya efectuado una veriflcación técnica ¡ntegral del perimetro,

linderos, medidas y coorden s del inmueble, y mnsiderando que la ¡mposibil¡dad de efectuar dicha

diligenc¡a constituye precisamente el aspecto controvertido por el

sidad de realizar una nueva actuación de inspección ocular que permita al

venficación durante la

administrado, se advierte

p¡meü

,.'T
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,t

planos, principalmente, en la

\
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órgano técnico competente ar las verificaciones que conespondan y establecer, con sustento técn¡co

suflciente, si la información

realidad fisica del predio.

tenida en la documentación presentada guarda correspondencia con la

Que, asimismo, debe considera que la Adminiskación se encuentra obligada a resolver los procedimientos

bajo observancia de los prin pios de legalidad, debido procedimiento, verdad material y debida

motivación, debiendo adoptar I s medidas probatorias necesarias para verif¡car plenamente los hechos que

sirven de motivo a sus decisio s. En tal sentido, antes de determinar la improcedencia de la solicitud,

conespondia contar con los ele ntos técnicos suficientes que permitieran eslablecer de manera obietiva si

la visación solicitada resultaba on0 técnicamente viable

q ermita adoptar un nuevo p 'onunciamiento conforme a ley

'-i-

Que, en consecuencia, corresn

045-2026-GDUAT.MPI, de fecl

hasta la etapa de inspección c

\r'r'r¡i<la Municipalidad N" l82 -

o
onde declarar la NULIDAD DE OFICIO de la Resolución Gerencial N.o

ra 31 de marzo de 2026, y retrotraer el procedimiento administrativo

cular, debiendo la Subgerencia de obras Privadas y Catasko efectuar una

,r
o.tl¡ nueva verificación técn¡ca del io materia de solic¡tud, dejando constancia de las actuaciones real¡zadas
A

y de los resultados obtenidos, para posteriormente cont¡nuar mn el trámite conforme al procedimiento

establecido y emitir el pronunci iento que conesponda con areglo a ley

Que, bajo la premisa fáctica y uridica expuesta en el presente lnforme Legal, y de conformidad con lo

dispuesto en El articulo 10 I Texto Unico Ordenado de la Ley N." 27444 - Ley del Procedimiento

Administrativo General, aproba o mediante Decreto Supremo N.' 006-2026-JUS, la Ley N.' 27972 - ley
0rgánica de Municipalidades

s fundamentos de hecho y de derecho desarrollados precedentemente

\ Ii'lrifirrr.: Oi'¡6-229821 rr l u.nrrrniica,golr.¡rc

Que, por tanto, al advertirse

fue emitida sin contar con

decisión contenida en la Resolución Gerencial N.' 045-2026-GDUAT-l/Pl

verificación técnica integral que permita dilucidar adecuadamente los

hechos controvertidos y la correspondencia entre la documentación técn¡ca presentada y la
real¡dad fisica del predio, se un v¡cio que incide en la debida motivación y en el debido

procedimiento administrativo, jur¡dicamente necesario disponer Ia nul¡dad de ofic¡o de la citada

resolución y retrotraer el hasta la etapa de inspección ocular, a efectos de que el órgano

técn¡co mmpetente programe realice una nueva diligencia de inspección, empleando los ¡nstrumentos y

técn¡cos que resulten para verificar la ubicación, linderos, medidas perimétricas, área y

del predio, y, con en los resultados obtenidos, emita el informe técnico correspondiente

demás normas aplicables, corresponde emitir el pronunciamiento legal

conespondienle, en atención a

§
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SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO, - DEC

2026.GDUAT.MPl, de fecha 3

R DE OFlClO LA NULIDAD DE LA Resolución Gerencial N." 045.

de m¡zo de 2026, al haberse ver¡ficado la existencia de un vicio que afecta

la deb¡da motivación y el debi o proced¡miento administrativo, al no haberse efectuado una verificación

técnica integraldel predio; debi do retrotraerse el procedimiento hasta la etapa de ¡nspección ocular,

a fin de que se realice la corres ndiente verificación técnica y se emita un nuevo pronunciamiento conforme

a ley

ARTICULO

ocular, por

veriflcación

SEGUNDO. - RETBOTRAER el procedimiento administrativo hasta la etapa de inspección

ser esta la etapa erl la que se produjo el vicio, a fin de que se realice una adecuada y suficiente

técnica del predio yise emita nuevo pronunciamiento conforme a ley.

I

ts9

TERCERO: DECLARAR QUE TARECE 
DE OBJETO EMITIR PRONUNCIAMIENTO respecto del recurso

de apelación interpuesto por Ri)BERTO FALCÓN MEDINA contra la Resolución Gerencial N," 045-2026-

GDUAT-MPI, de fecha 31 de mbrzo de 2026, al haberse declarado de oflcio su nulidad.
I

i

ARTICULO CUARTO. - ENCA$GAR a la Secretaria de la Gerenc¡a Municipal de la Municipalidad Provincial

de lca, NOTIFICAR el presentelacto adminrstrativo al administrado interesado y a la Gerencia de Desarrollo
§t

I Urbano y Acondicionamiento T rritorial, para su conocimrento y cumplim¡ento de lo dispuesto, debrendo esta

competencias, proceder conforme a lo señalado en el presente actottc g
cA- administrativo. Asimismo, 0lS NER su publicación en el Portal lnst¡tuc¡onal de la Munic¡pal¡dad Provincial

de lca, para los fines mrrespo ¡entes

REGISTRESE, COMUNIOUES Y CUMPLASE

M ATIDAD PROVIN A

MUNlcl?

CA 'llléfono: Oi>(t-229824 lvww.nrurri it'a.¡¡ob.pe

fnc
GERENT

\rr.rrirl¿r Nlrurici¡ralirla<l N" lU2 -

última, en el marco de sus


