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RESOLUCION DF GERENCIA MUNICIPAL N°5pf€ -2026-GM-MPI

ica, 03 SEP 202

VISTO: El recurso de apelaciéon interpuesto por LEONARDO MARTIN
SIGUAS PENA contra I:a Resolucion de Gerencia N.° 0797-2025-GTMU-MPI, de
fecha 27 de junio de 2q25; el Oficio N.° 1188-2026-GTMU-MPI; el Informe Legal
N.° 10013-2026-AL/JBR-GTMU-MPI; el Informe Final de Instruccién N.° 0194-
2025—AS~SGTT-GTMU{MPI; el Informe Legal N.° 0814-2025-AL/MTMV-GTMU-
MPI; la Papeleta de Inf(accién al Transito N.° 234623; el Informe Legal N.° 563-
2026-0OAJ-MPI, de fecha 27 de agosto de 2026, emitido por la Oficina de
Asesoria Juridica; y, demdas actuados que conforman el expediente
administrativo; v, l

|
CONSIDERANDO:

Que, el articulo 194 de la Constitucién Politica del Pert, concordante con el
articulo |l del Titulo |Preliminar de la Ley N.° 27972, Ley Orgéanica de
Municipalidades, reconoce a las municipalidades provinciales y distritales
autonomfa politica, econémica y administrativa en los asuntos de su
competencia, autonomia que se ejerce dentro del marco del ordenamiento
juridico y comprende la facultad de emitir actos administrativos destinados al
umplimiento de las competencias legalmente atribuidas a los gobiernos locales;

, en materia de transporte y transito terrestre, la Ley N.° 27181, Ley General
de Transporte y Transito Terrestre, reconoce competencias a las
municipalidades provinciales para supervisar, detectar infracciones e imponer las
sanciones correspondiéntes dentro de su jurisdiccién, facultades que se ejercen
con observancia de las! disposiciones contenidas en el Reglamento Nacional de
Transito y en las normqs especiales que regulan el procedimiento administrativo
sancionador en dicha materia,

1
Que, el Texto Unico (?rdenado de la Ley N.° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N.® 004-2019-
JUS, reconoce a los ad’pninistrados el derecho de contradiccion frente a los actos
administrativos que afecten o desconozcan un derecho o interés legitimo,
permitiendo que estps sean cuestionados a través de los recursos

administrativos previstas por ley, correspondiendo al superior jerarquico resolver
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el recurso de apelamén cuando la impugnacién se sustente en diferente
interpretacion de las pruebas producidas o en cuestiones de puro derecho;
l

Que, bajo dicho marco Enormativo, corresponde efectuar una revision integral del
recurso de apelacion formulado por LEONARDO MARTIN SIGUAS PENA, no
solamente respecto de las observaciones formales invocadas contra la Papeleta
de Infraccién al Transito N.° 234623, sino también en relacion con la totalidad de
los elementos probatorios que sustentaron la emision de la Resolucion de
Gerencia N.° 0797—202:5-GTMU-MPI, verificando si aquellos permiten mantener
la determinacién de responsabilidad administrativa o si, por el contrario, se
configura algin vicio con entidad suficiente para afectar la validez del acto
impugnado;

Que, de los antecedentes administrativos consta que, con fecha 12 de febrero
de 2023, aproximadamente a las 07:00 horas, personal de la Policia Nacional
del Pert intervino un ‘accidente de transito ocurrido en inmediaciones de la
' Panamericana Sur, sector EI Alamo, en el que participaron tres vehiculos,
encontrandose entre elos el vehiculo de placa de rodaje AFO-126, conducido

e dejé constancia de que el referldo conductor presentaba aparente estado de
briedad, razén por la cual fue trasladado conjuntamente con los demas
intervenidos a la depe dencia policial para las diligencias correspondientes;

= Que, las actuaciones |policiales no se limitaron a una apreciacion subjetiva
~respecto del estado de| administrado, pues durante las diligencias se practico el
%r\espondlente examen de dosaje etilico, obteniéndose inicialmente resultado
cualitativo positivo respecto de Leonardo Martin Siguas Pefia, circunstancia que
determiné su permane’pma en calidad de detenido por la presunta comision del
delito contra la seguridad publica, en la modalidad de conduccién en estado de
ebriedad, comunicandose dicha situacion al representante del Ministerio Publico;

Que, producto de la mtervencién descrita se gener6 la Papeleta de Infraccion al
Transito N.° 234623, correspondlente al cddigo de infraccién M.01, vinculada con
el vehiculo de placa AFO 126, documento que posteriormente fue incorporado
al procedimiento adm;nlstratlvo sancionador conjuntamente con los demas
elementos derivados de la intervencién policial;

Que, adicionalmente, la Policia Nacional del Pert remitié a la Municipalidad
Provincial de Ica copial de la Papeleta de Infraccién al Transito N.° 234623, del
Acta de Intervencién Policial y del correspondiente Certificado de Dosaje Etilico,
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sefialando expresameqte que Leonardo Martin Siguas Pefia fue intervenido por
conducir en estado de ebriedad y participar en un accidente de transito,
consignandose en el| Certificado de Dosaje Etilico N.° 0018-0001673 un
resultado de 1.77 g/L de alcohol por litro de sangre;

Que, este Ultimo elemetnto posee particular relevancia en la valoracion del caso,
toda vez que constituye una prueba técnica objetiva que no depende de la
apreciacion subjetivat del efectivo policial interviniente y que guarda
correspondencia directa con los hechos descritos en el Acta de Intervencién
Policial, con la identidafd del administrado, con el vehiculo conducido y con las
circunstancias en las qiue se produjo el accidente de transito;

Que, con posterioridac; al inicio del procedimiento administrativo sancionador
originario, mediante Resolucién de Gerencia N.° 04608-2025-GTMU-MPI, de
fecha 20 de mayo de [2025, se declar6 la caducidad de dicho procedimiento
respecto de la Papelet;fl de Infraccién al Transito N.° 234623, disponiéndose el
archivo de los actuados correspondientes y, a su vez, el inicio de un nuevo
procedimiento adminiétrativo sancionador respecto de la misma infraccion;
resolucién que fue notificada al administrado el 28 de mayo de 2025;

Que, la declaracién de%caducidad del procedimiento administrativo sancionador
primigenio no constituyle una decision absolutoria ni comporta la inexistencia del
hecho infractor, pues la caducidad produce la conclusion del procedimiento por

el vencimiento del plaio maximo legalmente establecido para resolver, sin que
o determine, por si lismo, la extincién de la potestad sancionadora cuando la

fraccién no se encuentra prescrita,;
- |

Que, en ese sentido, Iai regulacién contenida en el Texto Unico Ordenado de la
Ley N.° 27444 permite que, declarada la caducidad, la autoridad evalle y
disponga el inicio de! un nuevo procedimiento administrativo sancionador
respecto de los mismos hechos, siempre que la potestad sancionadora
permanezca vigente, c?nservéndose ademas aquellas actuaciones y elementos
probatorios cuya existe‘ncia resulte independiente del procedimiento caducado y
que hayan sido obteniios validamente;

Que, consecuentemente, la declaracion de caducidad recaida sobre el primer
procedimiento no elimina el Acta de Intervencion Policial levantada el dia de los
hechos, no priva de eficacia al Certificado de Dosaje Etilico practicado al
administrado ni convierte en inexistente el accidente de transito que dio origen a
la intervencion pc:liciall tratdndose de elementos probatorios preexistentes al
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procedimiento adminlsﬁrativo sancionador y generados por la autoridad policial
en ejercicio de sus funciones;

{

Que, iniciado el nuevoi procedimiento sancionador, con fecha 23 de junio de
2025, la autoridad inst[uctora emitié el Informe Final de Instruccion N.° 0194-
2025-AS-SGTT-GTMU:MPI, concluyendo que existia responsabilidad
administrativa por la c!;:omisif)n de la infraccién tipificada con cédigo M.01 y
recomendando |a impg')sicién de la sancion correspondiente; posteriormente,
mediante Informe Legal N.° 0814-2025-AL/IMTMV-GTMU-MPI, de fecha 27 de
junio de 2025, se evaluaron los actuados y se concluy6 en la procedencia de
imponer la multa equivalente al cien por ciento (100 %) de la Unidad Impositiva
Tributaria, asi como lq cancelacion de la licencia de conducir e inhabilitacién
definitiva para obtener |icencia de conducir;

1

Que, sobre la base de qichas actuaciones, mediante Resolucion de Gerencia N.°
0797-2025-GTMU-MP!I! de fecha 27 de junio de 2025, se impuso a Leonardo
Martin Siguas Pefia la sancion correspondiente a la infraccion M.01, consistente
en multa equivalente al Lcien por ciento (100 %) de la Unidad Impositiva Tributaria,
cancelacion de la Iicerfllcia de conducir e inhabilitacién definitiva para obtener
licencia de conducir, identificAndose expresamente como sustento de la decision
el Informe Final de Instruccion N.* 0194-2025-AS-SGTT-GTMU-MPI y el Informe
Legal N.° 0814—2025-Ail_IMTMV—GTMU-MPI;

|
Que, consta igualmentia que la Resolucion de Gerencia N.° 0797-2025-GTMU-

MP! fue notificada al administrado con fecha 09 de julio de 2025, circunstancia
queha sido reconocida expresamente por el propio recurrente en su escrito de
apelacion; posteriorménte, con fecha 18 de julio de 2025, formulé recurso
impugnatorio solicitando la revocacién y nulidad de la referida resolucion, asi
como la nulidad de la Papeleta de Infraccién al Transito N.° 234623 y la
actualizacion correspondiente en el Sistema Nacional de Sanciones;

Que, como sustento‘de su pretension, el recurrente invoca la presunta
vulneracién de los principios de legalidad, debido procedimiento, razonabilidad e
imparcialidad, asi como una supuesta insuficiencia de motivacion del acto
administrativo sancionador, centrando principalmente sus cuestionamientos en

las formalidades del Ilebado de la Papeleta de Infraccion al Transito N.° 234623;
|

Que, especificamente, Esostiene que la papeleta habria omitido el numero de la
Tarjeta de Identificacign Vehicular, la firma del conductor, observaciones del
efectivo policial y del propio administrado, asi como los datos de testigos y
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medios probatorios aportados por estos; asimismo, cuestiona el contenido
consignado en el camﬁo correspondiente a la conducta infractora, concluyendo
a partir de tales observaciones que la papeleta careceria de los requisitos
necesarios para sustentar validamente la sancion;

Que, sobre este extremo, la revisiéon en segunda instancia exige distinguir entre
la existencia de una irregularidad formal y la configuracién de un vicio de nulidad,
pues no toda imperfeccién documental genera automaticamente la invalidez de
un acto administrativo IPi conduce necesariamente al archivo del procedimiento
sancionador; para que una deficiencia formal produzca tal consecuencia resulta
necesario determinar siu trascendencia y comprobar que aquella haya afectado
un requisito esencial del acto, impedido la determinacion cierta del hecho

imputado o colocado al administrado en una situacion material de indefension;

Que, conforme al principio de verdad material, la autoridad administrativa se
encuentra obligada a Vérificar plenamente los hechos que sirven de motivo a sus
decisiones, vaiorandd todos los medios probatorios incorporados al
procedimiento y evitar}do‘ que la determinacién de responsabilidad dependa
exclusivamente de una1apreciaci0n aislada o fragmentaria de alguno de ellos;

Que, bajo dicha premi%a, la Papeleta de Infraccion al Transito N.° 234623 no
constituye el tnico medio probatorio existente en el expediente; por el contrario,
obra ademas el Acta de Intervencion Policial levantada con motivo del accidente
de transito ocurrido el |12 de febrero de 2023, documento que individualiza al
currente como conductor del vehiculo de placa AFO-126 y deja constancia de
su aparente estado de ebriedad;

Que, el Acta de Intérvencién Policial también registra el traslado de los
conductores a la depéndencia policial y la realizacién del dosaje etilico al
recurrente, cuyo examén cualitativo arrojé resultado positivo, circunstancia que,
lejos de constituir una |simple anotacién administrativa, dio lugar a su detencion
y a la comunicacion co;(respondiente al Ministerio Publico;

Que, dicho resultado !encuentra corroboracion objetiva en el Certificado de
Dosaje Etilico, documeinto que individualiza a Leonardo Martin Siguas Pefia, su
documento de identidad, licencia de conducir y vehiculo de placa AFO-126,
registrando un resultado de 1.77 g/L de alcohol por litro de sangre; asimismo, la
propia Policfa Nacional remitié la documentacién a la Municipalidad indicando
que la infraccién fue impuesta por conducir en estado de ebriedad y participar en
un accidente de transito;
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Que, se aprecia por tanto una correspondencia objetiva entre los diferentes
elementos probatorios |ncorporados al expediente: la identidad del administrado
coincide en los documentos policiales; el vehiculo intervenido corresponde a la
placa AFO-126; la intz?wencién se produjo con ocasion de un accidente de
transito; el personal po’icial advirti6 inicialmente signos compatibles con estado
de ebriedad; y el examen especializado realizado posteriormente confirmé
cuantitativamente la presencia de alcohol en la sangre del recurrente;

‘ Que, esta concordancia probatoria reviste especial importancia frente al
‘ cuestionamiento formulado contra la papeleta, pues aun cuando el administrado
. identifica determinadas& omisiones en el llenado de aquella, tales observaciones
‘ no eliminan ni contradicen los hechos materialmente acreditados mediante
documentos provenientes de la intervencién policial;
|
Que, el articulo 8 deii Decreto Supremo N.° 004-2020-MTC reconoce como
| medios probatorios, en;tre otros, las papeletas de infraccion al transito, las actas
de fiscalizacién, constataciones e informes emitidos por o6rganos publicos
! respecto de los hechosf contenidos en ellos, salvo prueba en contrario; por ello,
el andlisis de responsabilidad no puede reducirse a la papeleta como documento
aislado, sino que c&mprende la totalidad de los elementos probatorios

validamente incorporados al procedimiento;
|

Que, en cuanto al argu’mento referido a la ausencia del nimero de la Tarjeta de
Identificacion Vehicular, corresponde sefialar que dicha omisién debe analizarse
en funcion de su trascendencia concreta en la identificacién del hecho y del
ehiculo involucrado; en el presente caso, el expediente contiene informacién
suficiente y concordante que permite individualizar el vehiculo de placa AFO-
126, el cual aparece vinculado al administrado tanto en la intervencion policial
como en el certificado|de dosaje etilico y en los documentos remitidos por la
Policia Nacional del Peru;

Que, respecto de la jausencia de firma del conductor en la papeleta, tal
circunstancia tampoco determina por si misma la inexistencia del hecho infractor
ni priva automaticamente de eficacia a los restantes medios probatorios; la firma
se vincula con la formalizacion de la actuacion fiscalizadora, pero su ausencia
no convierte en inexistﬁ'ante el accidente de transito, la intervencion policial ni el
resultado del dosaje etflico, elementos cuya existencia se encuentra acreditada
mediante documentacién distinta e independiente;
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Que, del mismo modol, la falta de observaciones consignadas por el efectivo
policial o por el administrado en la propia papeleta tampoco impide reconstruir
las circunstancias de|la intervencion, toda vez que estas se encuentran
desarrolladas en el Acfa de Intervencién Policial, documento que contiene una
descripcion sustancialmente mas amplia de los hechos ocurridos y permite
conocer las razones Ique determinaron la intervencion del recurrente y su
posterior sometimientolal examen correspondiente;
F |

Que, en cuanto a la alegada inexistencia de testigos y de medios probatorios
proporcionados por eétos, tales campos solo adquieren relevancia cuando
efectivamente intervienb un tercero en dicha condicién; por consiguiente, la falta
de consignacion de téstigos no determina la invalidez automatica de una
infraccion constatada q'irectamente por personal policial y respaldada mediante
un acta de intervencic’;r\' y una prueba técnica de dosaje etilico;

Que, las observacioneEcs formuladas respecto de la descripcién de la conducta
tampoco desvirttian la configuracién material de la infraccion, pues el expediente
contiene suficientes elementos que permiten conocer cual fue la conducta
atribuida al recurrente, |a circunstancia de conduccién del vehiculo y el resultado
del examen de alcoholemia, no existiendo incertidumbre respecto del hecho
materia de imputacion; |

Que, ademas, el recurrente no ha incorporado al procedimiento de apelacion
: alguin medio probatoriio técnico o documental destinado a controvertir el
\\zsultado del dosaje etilico de 1.77 g/L, ni ha cuestionado mediante soporte

t\cnico la metodologia :empleada, la correspondencia de la muestra, la identidad
de la persona sometida al examen o la autenticidad del certificado incorporado
al expediente; tampoco ha aportado documento que acredite que el vehiculo de
placa AFO-126 fuera :conducido por una persona distinta al momento de la
intervencion; |

Que, por consiguiente, |os cuestionamientos de caracter formal no se encuentran
acompanados de elementos que contradigan el nticleo material de la imputacion,
permaneciendo incélume la prueba técnica que acredita la presencia de alcohol
en la sangre del administrado y su participacién como conductor en los hechos
que originaron la interv!;ancién;

Que, desde la perspectjva del principio de tipicidad, la infraccién codificada como
| . .

M.01 comprende la copduccion de un vehiculo con presencia de alcohol en la

sangre en proporcion ?’uperior a la prevista normativamente cuando concurren
}
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las circunstancias regllJiadas por el Reglamento Nacional de Transito; en el
presente caso, la respénsabilidad no ha sido determinada Unicamente sobre la
base de una presunciér derivada de la papeleta, sino sobre la existencia de un
resultado cuantitativo de 1.77 g/L, relacionado directamente con una intervencion

. | . 4 o
producida como conse?uenma de un accidente de transito;

Que, respecto de la ale%gada vulneracién del derecho de defensa y del principio
del debido procedimieq‘to, tampoco se advierte afectacion material, puesto que
el administrado conocié la imputacién formulada en su contra, identificd la
papeleta que dio or:igen al procedimiento, tuvo conocimiento del acto
sancionador y de los fundamentos utilizados por la Administracion, y ejercio
efectivamente su derecho de contradiccién mediante la presentacién del recurso

de apelacion,

Que, el debido procedimiento no se vulnera por la sola existencia de una decision
desfavorable al administrado, sino cuando se acredita que este fue privado de
las garantias necesafias para conocer, contradecir o probar frente a la
imputacién formulada, C'r'ircunstancia que no se presenta en el expediente materia
de analisis; |

I
Que, respecto del prin'pipio de legalidad, la actuacion administrativa encuentra
sustento en las competencias atribuidas a la Municipalidad Provincial en materia
de transito terrestre y en las disposiciones nacionales que tipifican la infraccién
M.01 y establecen sus consecuencias juridicas; por tanto, no se advierte que la
autoridad sancionadora haya actuado fuera del &mbito de sus atribuciones ni
Qaya creado una condL’gcta infractora o sancién no prevista en el ordenamiento;

|

Que, tampoco se configura vulneracion del principio de razonabilidad, puesto
que la sancién impuesta corresponde a la consecuencia juridica establecida
normativamente para Ial infraccion M.01, no encontrandose facultada la autoridad
municipal para sustituir discrecionalmente dicha consecuencia por otra distinta
cuando ha quedado acreditada la configuracion del supuesto infractor,

Que, en cuanto al principio de imparcialidad invocado por el recurrente, del
expediente no se desprende circunstancia objetiva que permita identificar interés
personal, enemistad, |beneficio particular, trato diferenciado injustificado o
cualquier otro elemento que comprometa la objetividad de los o6rganos
intervinientes; por consiguiente, la sola emisién de una decision adversa a las
pretensiones del administrado no constituye prueba de parcialidad
administrativa,;
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Que, respecto de la m‘otivacién de la Resolucion de Gerencia N.° 0797-2025-
GTMU-MPI, se verifica que el acto identifica la Papeleta de Infraccion al Transito
N.° 234623, la |nfracctén M.01, la existencia del procedimiento previo declarado
caducado, el Informe Flnal de Instruccién N.° 0194-2025-AS-SGTT-GTMU-MPI,
el Informe Legal N.9 0814-2025-AL/MTMV-GTMU-MPI, las disposiciones
normativas aplicables y la sancién que corresponde a la conducta atribuida;

Que, la motivacion de un acto administrativo puede integrarse con los informes
y antecedentes que expresamente le sirven de sustento cuando de ellos se
desprende con clandad la fundamentacion factica y juridica de la decision,
verificdndose en el presente caso una secuencia coherente entre la intervencion
policial, el resultado de| dosaje etllico, el Informe Final de Instruccién, el informe
legal previo y la resolucion sancionadora,

Que, por tanto, no se advierte una motivacion aparente, genérica o carente de
relacion con el caso! concreto, sino una determinacién sustentada en la
individualizacion del administrado, la descripcion de la infraccion atribuida, los
documentos que respaldan la imputacién y la normativa aplicada;

Que, corresponde ademas sefalar que el articulo 10 del Texto Unico Ordenado
de la Ley N.° 27444 establece las causales que determinan la nulidad de pleno
derecho de los actos admmlstratlvos requiriéndose para su configuracion la
existencia de una afec acién sustancial al ordenamiento juridico o a alguno de
los elementos esenciales de validez del acto; en el presente caso, las omisiones
formales alegadas por el recurrente no alcanzan dicha entidad, pues no impiden
identificar al admmistrado el vehiculo, la conducta imputada ni los elementos
probatorios que acredltan materialmente los hechos;

Que, la valoracion conjunta de los actuados permite diferenciar, por un lado, las
observaciones efectuaqas por el recurrente respecto de determinados campos
de la papeleta y, por otro la existencia de medios probatorios independientes
que acreditan el hecho infractor; en tal sentido, las primeras no resultan
suficientes para desqonocer la intervencién policial, la participacién del
recurrente en el acmdente de transito y, principalmente, el resultado objetivo del
dosaje etilico practlcadp inmediatamente después de los hechos;

Que, mediante informeg Legal N.° 563-2026-OAJ-MPI, de fecha 27 de agosto de
2026, la Oficina de Asésoria Juridica efectu6 el analisis de los antecedentes, de
los agravios formulados por el recurrente, de los medios probatorios existentes
y de las disposiciones legales apllcables concluyendo que los cuestionamientos

!
{
|
|

Avenida Municipalidad N° 182 - IC%A Teléfono: 056-229824 www.muniica.gob.pe



|
;t
MUNICIP)i\LIDAD PROVINCIAL DE

ICA
i
|

expuestos en el recurso no desvirtian la responsabilidad administrativa
establecida ni acreditan la existencia de un vicio trascendente comprendido
dentro de las causales|de nulidad del articulo 10 del Texto Unico Ordenado de
la Ley N.° 27444,

Que, el referido Infor e Legal concluye asimismo que el expediente contiene
elementos objetivos y concordantes que acreditan que Leonardo Martin Siguas
Pefia conducia el vehiculo de placa AFO-126, participé en el accidente de
transito materia de intervencion policial y present6 un resultado de 1.77 g/L de
alcohol por litro de sangre, sin que tales elementos hayan sido desvirtuados en
sede de apelacion; {

Que, en consecuenci%, luego de valorar los argumentos del administrado
conjuntamente con la totalidad de los elementos existentes en el expediente, no
se configura vulneraciﬁ?n de los principios de legalidad, debido procedimiento,
razonabilidad, imparcialidad o motivacién; tampoco se acredita causal de nulidad
que afecte la Resolucion de Gerencia N.° 0797-2025-GTMU-MPI,
manteniéndose la suficiencia factica y juridica de la decisién emitida en primera
instancia;

| Que, por las consideriac'tones expuestas, corresponde declarar infundado el
o/ recurso de apelacion interpuesto por LEONARDO MARTIN SIGUAS PENA,
onfirmar la Resolucic.:)n de Gerencia N.° 0797-2025-GTMU-MPI y dar por

agotada la via administrativa, en concordancia con la opinion contenida en el
1forme Legal N.° 563-%026~OAJ-MPI.

Que, mediante Resolhcién de Alcaldia N.° 162-2025-AMPI, el Alcalde ha
delegado al Gerente] Municipal la facultad de resolver los recursos de
reconsideracién de sus propios actos, asi como los recursos de apelacion
interpuestos contra actos administrativos emitidos por 6rganos jerarquicamente
dependientes, de conformidad con el articulo 12, numeral 6, del Reglamento de
Organizacion y Funcidnes aprobado por Ordenanza Municipal N.° 044-2024-
AMPI; y estando a las atribuciones conferidas por la Ley N.° 27972 — Ley
Orgénica de Municipaligades y por el Texto Unico Ordenado de la Ley N.° 27444
— Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N.° 004-2019-JUS;
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ARTiCULO PRIMERq.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion
interpuesto por LEONﬁ\RDO MARTIN SIGUAS PENA contra la Resolucion de
Gerencia N.° 0797-2025-GTMU-MPI, de fecha 27 de junio de 2025, por los
fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion y en
el Informe Legal N.° 56f|3-2026-0AJ-MP1.

!
ARTICULO SEGUNDd.- CONFIRMAR en todos sus extremos la Resolucion de
Gerencia N.° 0797—202:5-GTMU—MPI, de fecha 27 de junio de 2025, mediante la
cual se impuso a LEONARDO MARTIN SIGUAS PENA la multa equivalente al
cien por ciento (100 E%) de la Unidad Impositiva Tributaria, asi como la
cancelacién de la licencia de conducir e inhabilitacién definitiva para obtener
licencia de conducir, dor la comisién de la infraccion al transito tipificada con
codigo M.01, c:onteniclz-f1 en la Papeleta de Infraccién al Transito N.° 234623.

SE RESUELVE:

{

! r
ARTICULO TERCERO.- DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA,
conforme a las disposiciones contenidas en el Texto Unico Ordenado de la Ley
N.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

ARTICULO CUARTO.- NOTIFICAR la presente resolucion a LEONARDO
MARTIN SIGUAS PENA, conforme a las formalidades previstas en el Texto
Unico Ordenado de la Ley N.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

1AL DE ICA

Econ. Lujs Vasquez Cornejo
GERENTE MUNICIPAL =

~
\,
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